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SENTENGIA N e 47 _

SUMARIO 76~1988- Roilo 265-)
JUZEDO . INSTRUC, LERIDA-2 | .
ABUSOS DESHONESTOS .. A R

- B provietdrio- y gerente de una Bmpresa de Encusdernacion es-

PRSDTE.D.JOSE GUATL SOLA ) ‘Lérida a’'diéz y siete de Febrero de
I]LI{)MR;(I)D%%]@O;&T A ERCL g | mil'.-novelpie'r‘i'b‘os ochenta y nuveve, :\[iaq
ALFONSO SAUTIDTEBAN RUIZ tos ‘por la Audiencia Provindéial ‘de
‘Idrids los autos de la Causa Penal -dimanante-del Sumario-76-88
‘Rollo 265 Qel Juigado de Prifiexe Instancia, ¢ Instruccion 6 Lé—
~-rida~Dos, ‘por delito de-Abusois Deshonestos; siendo la acusacion
publica a cargo deél Ministerio Fiscal:y como procesado JATME—
‘LTS relR "EED, Lijo dec eEER YNGR, 1ocido em Lémda
en el dia “, casado, industrial encugdérnador,
vecino de Lérida, sin antecedentes penales, de buena conducta,

en Jlibertad provigional en ‘-espa causa en ],a,,_que_.egjca_‘ defendido
»por el Aboggdo- D. Frabcisco Sapena-Grau y representado por el
Erocurador Da.. Maris Jose Hchauz Jimenez,. y actuando en esta
causa como a Magigtrado Ponente D« Rodrigo Pita Merce, Magis-
*trado de la Audiencia Provincial de Lérida y con los siguien-
'bES‘ A e o B oo ate @

“HECHOB PROBADOS: 4~ "+ &~ ac-oa oo oo oD
‘Declarandosé probado el que, el "lji"bc-és."ado JAIME TUIS Feuie

tablecida en Lerida, en 1a que trabajan muchas personas, entre

ellag varids' muijeres jovenes, y entre ellas teniendo bajo su de-

—pendenciza laboral 'z Wik A W D, -nplcods eventusl

con contrato de seis meses de duracion y de 17 @fios*de edad,en
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gl faller dichs empresa, sobres las 2C, 00 horzs del dism tres
de sgosto de 1988, y & la horp de salir ‘ziel"l::n"aba_jo b e
m la 1lamd @l altillo donde se halla su despacho y
en la -antesals del mismo, al presentarse allf la referids con

¢

ung minifalds que le deba un aspecto especialmente atrayente,b
al menoa asi lo ap&EOlé o creydé el procesgdo JATME-LULS P umumm
EW, Jue visiblemente impregionado, le manifesto que si acce-
dia 2 sus dessos libidinosos le prorrogaria el contrato y la pro-
tegefia de forma especizl, & la vez gue por encima de sgus ropas
externas,le ponia las manos scbre su frente pectoral y.en la e
gion gldtea, y al no acceder ella a sus requerinientos, desgistio
de su actitud y Maria—José salio seguidamente a la calle, y =in
que seguidamente ocurriers nada mds, digno de mencibn,

ANTECEDENTES DE HECHO: |

I~ GQue en ca11¢10a010n prov151onal el Piscal estimo que los
hechos constluulan un delito de Abugos Deshonsstos no Violentos
continuado, del arto. 436 en relacion con & @rt9:434¢J 69 Bis
del Cédigo Penal,autbor el acasado,'sin circunstanciag’'y pidio. psd

ras el procesadc pens de cien mil pesetas de multa con tres mesesp
de arresto substitutorio 'y la defensa estimo que Xos hechos no

estaban probados .y wpidio la libre absolucibn y
IT=~ Que celebrado juicio:oral, las partes elevaron a def1n1t1VJs

_Mlas conolu51omes profisionales, se practico prusha y-en su infors
me el Flscal v la 6efensa ge ratlflcaron gn - sus anterlores cali—
ficaciones. y. pealmentos, o 7 ~ - ‘ -

i

IIT-*Gue.en el tramlte de este plenarlo ae hdn observa&o laS pfe

(o1
]

gr¢pc1ones:legales,t,ﬁ,

FUNDAMENTOS DE DERECHO: S R
T- Bstimando- que 1és hechos probados por la propia déelaracion
de la ofendids y 13 declafacioﬁ'ﬂe“otros testigosg)y asl como la
vergion giie de taléeschechos da el propio acusade en el juicio
wral, censtituyen ciertamente wn ‘delito de abusos deshonestos

no violentos, ya que’ aghi ciertamente el acusado aprovecho su
condicion de patrono y jefe labofal, ante la ofendida que:era
une trabajadora de su empresa, aun cuando ciertamente, ésts con
su especifico vestido,,en,gierta,fgrmg'y_agasoyinocentemente,
provoco este tipo de reaccion en su empresario, -que no pudo con-—
tenerse en su. presencia -y- por ello const1tujen estos hechos un
delito de los artos.436 en-relacion com.el. 434 del Qédlgo Penal,
¥y que tlenen seﬁ§lada en la ley una sola penslidad de multa en—
tr§ las 30,000~ Ptas y las 300.,000-Pfas. y que en esta supuesto

ante las circunstancias concurremtes,cabe imponer en una cuan-
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pregada figura éelictﬁal

‘en.Forma alguna cabe apreciarla legalmente en esta Sentencia,

”VIQTOS log preceptos legales referidos ¥ demés gplicables del Cd-

nicae del Poﬁer Judicial,

la presente Sentencia, cabe recurso de casacion anfe el

partir de la notificacion de esta resolucion.

0M2584352

tia minima, a la vista de la diramica de los hechos,y la escasa
tragscendencia gue tales hechos han tenido,

ITI- Estimancdoe que apalece como & autor TCSponpabTe del expresado
delito el procesado Jemm [V F¢uemesl) c@mMp, como ejecutor di-
recto, material y voluntario de los hechos que coistituyen la eX~
III~ ﬂstlmando gue en el referido procesado, .no concurre ninguna
01rcunstanols modificativa de la responsabilidad penal, y. sin qnc
concurra la atenuante octava del articulo nueve del Cédigo Penal
de obrar el proceszdo por causas o estimulos tan poderosos que
hayen preducido arrebato, obcecacion u ofro estado pasionsl de
semejante entidad, teniendo en cuenta que la defensa no ha alegadp
tal atenuante y por otro lado, rl que los estimulos que hayan PO~
dido concurrir no sé¢ estiman por esta Sala coyo concurrentes en
1ls intensidad suficiente para-cohstituir legalmente tal atenpante

IV- Estimando gue, segun el arto. 19 ¥y sigs. todo responsable pe-—
nel de un hecho lo eg tambien civilmente y segun el 239 y sigs.
de la Ley Enjuiciamiento Griminal, procede la condena del acuea&o
al pago de las costas procesales de este juicio, ‘

digo Penal,de la Ley de Bnjuiciamiento Criminal ¥y de la Ley Orga~

FALLAMOS que, debemos condenar y condenamos al procesado’ JAIME
LUTS PAESENED S, como = autor responsable de un delito de
sbusig deshonestos no.violentos, a la pens de CUARENTA MIL pese-
tas de:multa, con arresto substitutorio de diez dias,caso,de im-
pagb de la misma y al_ pago de las costas de este juieio. Contra
Tribunal -
Supremo, (Sala Segunda) recurso que deberd anuneiarse-anté esfa
8als medisnte escrito a presta misma en termino de chneo dias &

Y asf{ por esta nuestra Sentencia, 10 pronunc;am@a{'mandamos ¥ Llo
firmamos. L
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